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OZET

Avrupa’da, meslek ile alakali hastalik ve kazalarin kurbanlar1 genellikle sosyal giivenlik
kurumlar1 tarafindan toplu tazminat almaya hak kazanir. Fransa’da, bununla beraber, bir ¢cok
bagka iilkenin sisteminden farkli olarak, kurbanlar, hukuk mahkemelerinde isverenin
“mazereti olmayan / bilingli taksiri” oldugunu ispatlayarak ilave tazminat da alabilirler. Ayni
zamanda, hem Fransa hem de Italya’da, bu kurbanlar ceza davalarina midahil olabilir ve
hukuki taraf olarak tazminata hak kazanabilirler. Bu makale, endiistriyel suclar (veya genis
anlamda sirket suglar1) ile miicadelede ciddi ilerlemeler kaydeden italya ve Fransa Ceza
Mahkemelerinde son zamanlarda alinan kararlarin Sosyo-yasal analizini sunmaktadir. Biri
Fransa’dan, Toulouse Temyiz Mahkemesi’nden, diger ikisi ise italya Torino’daki
mahkemelerden ti¢ dava incelenmistir. Bu davalar, ilgili sirketlerin iist diizey yoneticilerinin 3
ile 18 y1l arasinda degisen siirelerde hapis cezasina mahkum edilmesi ile sonu¢lanmustir.
Hukuki taraf niteligindeki magdurlar bu kovusturmalarda 6nemli bir rol oynamuistir. Bu
davalarin her biri — bir tanesi, biri ilk derece mahkemede digeri de temyizde olmak (izere iki
kararin konusu olmak iizere — ceza takibatlarinin baslatilmasina neden olan olgular ve hukuk
mantig1 agisindan farkliliklar igermektedir. Bununla beraber endiistriyel gruplarin ve tist
diizey yoneticilerinin ¢alisma ve gevre ile alakali su¢larda sorumlu tutulmalar hakkinda ceza
yasalarinin evrildigi yoniin aragtirilmasi agisindan bu davalar, hem Avrupa’da hem de
uluslararasi hukuk uzmanlarinin ilgisine mazhar olan benzerliklere sahiptirler.

Anahtar Kelimeler

Ceza Kovusturmalari, saglik, calisma ile aldkali riskler, taseronluk (alt yiiklenicilik), emek
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Onsoz

Avrupa’da, birkag ufak istisna disinda, 6limcul is kazalar1 ve — ¢aligsma ile al&kali, ¢evrenin
kirlenmesi ile ilintili ya da ikisinin birlikte gerceklestigi durumlar dahil olmak tzere — ciddi
hastaliklara sebep olabilecek endustriyel kirlilik, yargilamayla yetkili mahkemeler nezdinde,
kurbanlarin ya da kurbanlarin bakmakla yiikiimlii oldugu kisilerin tazminat almaya hak
kazanabildigi temel durumlardan sayilir. Bununla birlikte, asbestin saglik agisindan sebep
olduklarinin ve endustriyel aktorlerin bu olaylardaki sorumlulugunun agiga ¢ikmasi
konusunda basar1 saglayan toplumsal hareketler, bundan sonra mahkemelerin yalnizca
sirketlerin 6zel hukuk karsisinda tazminat 6demeye mahkum edildikleri davalar? disinda,
amaglar1 cezai sorumluluklarinin® da teslim edilmesi olan davalar acilmasinda etkin rol
oynamuistir.

Bu makale Fransiz ve Italyan ceza mahkemelerinin bu ydnde aldig1 kararlarin zeminindeki
ilkeleri belirlemeyi amaclar. Bu kararlar “endustriyel suclar” (sirket suclari) ile
miicadelelerin geldigi merhaleyi gosterir. Ug dava incelenmistir: Fransa’dan, Toulouse
Temyiz Mahkemesi’nin 24 Eyliil 2012’de AZF* (21 Eyliil 2001°de kimya tesisindeki
patlama)® davasinda verdigi karar, ve italya’da Torino’daki mahkemeler tarafindan 16 Nisan
2011 ve 28 Subat 2013’de verilmis iki karar; ki bunlarin ilki Thyssen-Krupp davasinda (demir
celik tesisinde yangin)®, ikincisi ise 13 Subat 2012°de Eternit (asbest kurbanlar1)’ davasinda
hilkme baglanmistir. Bu davalardaki, alinmasinda magdurlarin 6nemli bir rol oynadigi
kararlar, iist diizey yoOneticilerin 3 yildan 18 yila degisen hapis cezalar1 almasina
hiikmetmistir.

Fransa’da, calisma ile ilgili kaza ya da hastaliklarin kurbanlari, sosyal giivenlik kurumlarindan
sabit rakamli bir tazminata hak kazanir. Kurbanlar saglik probleminin dogasi itibari ile
calisma ile ilgili olup olmadigina karar veren sosyal giivenlik kurumlarina is kazasi ya da
hastaligini bildirir. Eger is kazas1 ya da hastalik konusunda bir tespit yapilirsa, sosyal giivenlik

! Eurogip. Détection et reconnaissance des maladies professionnelles en Europe. Actes des
débats d’Eurogip du 15 mars 2012. Paris: Eurogip, 2012. www.eurogip.fr/fr/produitsinformation/
conference-annuelle-les-debats-d-eurogip/266-debats-mp-2012. Viewed 07

November 2013.

2 Henry E. Amiante: un scandale improbable. Rennes: Presses Universitaires de Rennes,
2007

® Thébaud-Mony A. Travailler peut nuire gravement & votre santé. Sous-traitance des risques,

mise en danger d’autrui, atteintes a la dignité, violences physiques et morales, cancers

professionnels. Paris: La Découverte, 2008. [Calismak Saghga Zararhdir, ¢eviren: Ayse Giiren, 2012 Ayrinti
Yaynlari]

* AZF (Azote Fertilizer), TOTAL adligokuluslu sirketinin Toulouse’da azotlu giibre iireten fabrikasinin adidur.
(en.)

® Cour d’Appel de Toulouse, 24 septembre 2012. Dalloz actualités, 19 octobre 2012.

® Tribunal de Turin, 16 avril 2011; Une lecon du droit pénal italien. Semaine Sociale Lamy,
05 mars 2012; 1528: 4.

" Tribunal de Turin, 13 février 2012; Une lecon du droit pénal italien. Semaine Sociale Lamy,
05 mars 2012; 1528: 4.



kurumu kismi siirekli sakatlik (KSS) seviyesini sekele® (patolojik ya da travmaya bagl kronik
rahatsizlik) gore belirleyecektir ve kurbana KSS seviyesi %10 un altinda ise gotiirii bir
tazminat1 veya KSS %10’a esit ya da daha fazla ise buna gére oranlanmis bir rakami oder.®

Kurbanlar beraberinde eger hukuk mahkemelerinde de (sosyal giivenlik mahkemeleri) isveren
sorumlulugunda “mazereti olmayan / bilingli taksir’*® oldugunu ispat edebilirlerse ilave
tazminata hak kazanirlar. 28 Subat 2002** tarihli kararda, iist mahkeme “bilingli taksiri”
igverenin giivenligi saglama sorumlulugunu yerine getirmemesi seklinde tanimlamis ve iki
kosula baglamistir: igverenin tehlikenin farkinda olmasi / farkinda olmus olmasi gerekliligi ve
calisan1 korumak i¢in gerekli onlemleri almakta yetersiz olmasi. Bilingli taksire
hiikkmedildiginde, kurban tazminat ayligini arttirmay, fiziksel ve psikolojik aci, hayattan zevk
alma duygusunu kaybetmesi veya fiziksel deformasyona ugramak gibi diger hasarlar icin de
ilave tazminat almay1 umabilir.*?

Kurbanlar ayn1 zamanda “X” hakkinda ya da ismi belirli bir kisi hakkinda sikayette
bulunabilir. Fransa’da, politik otoritelere ihbar yetkisi olan Savcilik™ kovusturma agabilir ya
da davayi kapatabilir. Eger savci davayi kapatirsa, kurban kapama kararinin etrafindan
dolasarak hukuki taraf olarak kovusturma baslatilmasini saglayip, konuyu ceza
mahkemelerinin 6niine getirebilir. Kurban, tabii ki, Toulouse AZF davasinda oldugu gibi, var
olan bir ceza davasindaki mudahil tarafi da olabilir. Kaza ya da hastaligin dogas itibari ile
calisma ile iliskili oldugu durumda, kurbanlar ceza mahkemelerinde dava agma hakkina sahip
olurlar, fakat hasarlarin tazmini sadece Sosyal Giivenlik Kanunu'nun L. 452-3 kisminda
belirtilen ayricalikli yargilama yapilan Sosyal Giivenlik Mahkemelerinde talep edilebilir.
Diger durumlarda, kurbanlar maruz kaldiklar1 zararlar i¢in hukuk ve ceza mahkemelerine
tazminat almak i¢in bagvurabilir.

Italya’da, savcilar politik otoritelerden bagimsizdir; savcilarin gérevleri arasinda, dikkat
¢ekici bir durum karsisinda ceza kovusturmalarini kendi iradeleri ile baslatmak da bulunur.
Bu sekilde Thyssen ve Eternit sorusturmalarini da bir Italyan saver baglatmistir. Saveilik
tarafindan acilan sorusturma asamasinda, kurbanlar kendilerinin ifadelerinin alinmasi i¢in
bagvurabilecek ya da kanit niteligindeki belgeleri saglayabileceklerdir. Saveilik ofisi
sorusturmanin bulgularini, savunma avukati ve kurbanlarin avukatini dinledikten sonra
sorusturmanin dava acilmasi i¢in gerekliliklerin tamamlandig1 ya da daha fazla sorusturma

8 Gegirilen hastalik ya da ameliyatin veya yapilan tedavinin geride biraktigi bozukluk; gegirilen hastalik ya da
ameliyatin veya uygulanan tedavinin daha sonra sebep oldugu organik ya da islevsel bozukluk,
(www.tibbisozluk.com dan ¢n.)

° Dupeyroux J-J, Borgetto M and Lafore R. Droit de la sécurité sociale. 17iéme édition.
Paris: Précis Dalloz, 2011.

0 Fransizca aktarilan bu terim “faute inexcusable’ olarak kullanilmustir, ¢n.

1 Chambre sociale de la cour de cassation, 28 février 2002, nos. 0011793, 9917201 and 99-
21255, Bulletin, 2002 V no. 81: 74.

12 Teissonniére J P and Topaloff S. L’affaire de I’amiante. Semaine Sociale Lamy, 01 juillet
2002; supplément no. 1082.

3 "le parquet", ¢n.
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gerektigi hususunda karar verecek olan bir yargica gonderir. Ceza mahkemelerine intikal eden
davalarda, sadece gergek kisiler yasal olarak sorumlu olabilirler. Baska bir agidan, mahkeme
kurbanlarin ceza yargilamasina; tiizel bir kisiye karsi, maruz kalinan zararlarin tazmini
saglanmas1 amaciyla, hukuki sorumluluk bulgusu arayabilmeleri i¢in miidahil olmalarini
kabul eder. Hukuki taraf olarak miidahil olan kurbanlar, gergek ya da tiizel kisi olabilirler,
fakat gordiikleri zarar karsiliginda tazminat disinda baska bir talepleri olamaz.

Simdi bu temel farkliliklar1 listeledigimize ve hem Fransa hem de Italya’da ii¢ farkli seviye
mahkeme oldugunu belirttigimize gore, bu li¢ kayda deger davaya ve durusmalarin yasa
hakkinda ne aciga ¢ikardigina odaklanacagiz.

Olumcul bir is kazasi: Thyssen yangim; Torino Mahkemesi, 16 Nisan 2011

Torino ThyssenKrupp demir-gelik tesisinde Aralik 2007’de bir gece ansizin bastiran bir
patlamayla baslayan yanginda yedi is¢i can verdi. Bu “cifte standart” uygulanmis olan bir
endiistriyel vakaydi. Thyssen grubunun st yonetimi Almanya’daki tesislerinden farkli olarak,
birkag yil igerisinde kapatilmasi planlanan italya’daki fabrikasinda is giivenligi yatirimlarini
stirdiirmeme karar1 almisti. Kazadan sonraki giin, kurbanlarin ailelerine destegi belirtmek ve
adalet istemek icin Torino sokaklarinda 6fke dolu biiyiik bir gdsteri oldu. Italyanlarin “Beyaz
Olum”** dedigi, calisma esnasinda 6liim endustriyel giiclerin en adaletsiz ve kotii sohretli
siddetinin sonucudur.

16 Nisan 2011’de, Torino Ceza Mahkemesi Bat1 Almanya’daki Essen’li Alman
ThyssenKrupp Grubu’nun Demir-Celik CEO’su (tepe yoneticisi) 45 yasindaki Harald
Espenhahn’1 “kasitli adam 6ldiirme”** sugundan 16 yil 6 ay hapis cezasina garptirdi. Torino
Piedmont Bolgesi yerel yonetimi, sendikalar ve sivil toplum 6rgltleri ile beraber 48 eski
calisan hukuki taraf olarak kovusturmalara taraf oldu. Ayrica Italyan ThyssenKrupp tesisinin
5 yoneticisine de “kasitsiz adam 6ldiirme™*® sucundan sert cezalar verildi*’: Gerald Priegnitz,
Marco Pucci, Raffaele Salerno ve Cosimo Cafuerri 13 yil 6 ay ile cezalandirildi; Daniele
Moroni 10 y1l 10 ay ile cezalandirildi.

Bu turdeki davalarda yinelenen zorluk, isyerindeki giivenlik 6nlemlerini uygulamakta hatali /
taksirli olan cezai sorumlularin tespit edilmesindedir. Bu hatalar basitce tesadifi ya da
uygulamaya bagli aksakliklarin sonuglart degildir; bunlar ¢ogunlukla sirket yonetiminin
yapisal olarak olusturdugu is organizasyonuna ve (st diizey yoOneticilerin segimlerine
atfolunabilir.

Thyssen davasindan alinabilecek ilk ders sudur: isci sagligi ve is glivenligi zaaflar1 girket
politikasinda yapilan genel tercihlerin sonucu veya yapisal hatalar nedeniyle olustugunda ve

Y "morte bianca" , bkz: http:/it.wikipedia.org/wiki/Caduti_del_lavoro, ¢n.

1> *yoluntary homocide’, ¢n.

18 “involuntary homicide’, ¢n.
" Ravarino M. Alla ThyssenKrupp fu omicidio volontario. Il Manifesto, 16 aprile 2011.

www.ilmanifesto.it/archivi/fuoripagina/anno/2011/mese/04/articolo/4463/. Viewed 07
November 2013.
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bu konuda otoritenin delege edildigi kisinin eyleme gegme giicii olmadig1 durumlarda, sirket
icinde yetkinin delege edilmis olmasi isverenin sorumlulugunun 6niine gecemez.

Italyan savcr yanginin ¢iktign giin harekete gecti ve aninda baslattigi sorusturma birgok
Thyssen (st diizey yoneticisinin suglarinin tespit edilebilmesi i¢in gerekli olan delilerin
toparlanmasina olanak verdi. Beraberinde Thyssen davasi vakasinda ve biraz sona
inceleyecegimiz Eternit davasi vakasinda, yargiglar st duizey yonetici ve yonetim kurulunun
sorumlu tutulmasi gerektigine kanaat getirdi.

Sanik durusmaya ¢iktiginda, isnad edilen suglar kasitli adam 6ldiirme™ ve bilingli olarak
giivenlik 6nlemlerini almama 1di, ki alinmayan giivenlik 6nlemleri, “belirlenemeyecek sayida
insanin fiziksel giivenligi ya da hayatini tehlikeye atabilecek alisilmisin disinda biiyiik 6lgekli
yikici olay” olarak tanimlanan faciaya sebep oldugu takdirde ceza katmerlenecekti. Thyssen
CEO’su ltalyan otoriteleri tarafindan devlet memurlugundan tamamen ve devlet ihalelerine
girmekten siireli olarak men edildi. Sanik Torino temyiz mahkemesinde temyize gitti,
neticesinde, 28 Subat 2013 tarihli kararda, mahkeme kasitli adam 6ldiirme kararini bozdu ve
cezay1 10 yil hapis cezasina indirdi. Diger iki yoneticinin, tesis miidiirii ve is glivenligi
mudurune dair verilen hiikimler de sirasiyla 7 yila ve 8 yila disiiriildii.

Italyan mahkemelerinin almis oldugu tavir Fransa temyiz mercinin®® Total sirketinin geminin
kiralayicis1 olmasindan kaynakli sorumlulugu nedeniyle hiikiim giydigi ERIKA davasinda
(batan gemiden kaynakh deniz kirliligi) almis oldugu tutumla mukayese edilebilir.?’ O
davada, ust mahkeme Paris Temyiz mahkemesinin vermis oldugu kazara yabanci bir gemiden
1999°da Fransiz ekonomik bolgesinde sahillere ve kara sularia ciddi zarar veren petrol
sizmasindan davalilarin sorumlu tutulmamasi gerektigine dair karar1 bozdu. Temyiz
mahkemesi sadece gemi sahibini degil de gemiyi kiralayan Total’i, uygulanan gemi
yonetiminde yoénlendirme giicii olmasi gerekcesiye deniz kirliligi yaratma sugundan mahkdm
eden Ceza Mahkemesi? kararini onadi.

Asbest saghik faciasi en sonunda giindeme geldi ve sonuclari ile beraber yargilandi:
Torino Mahkemesi, 13 Subat 2012

30 y1l boyunca Italyan asbestli ¢imento baskenti Casale Monferrato, sadece isciler arasinda
degil, doganin ve isci ailelerinin de kirlilige maruz kalmasi nedeniyle tiim kasaba sakinlerinin
maruz kaldig1 mesothelyoma, akciger zari timoru gibi akciger kanseri 6ltimleri ile gindeme
geldi. 30.000 kisilik bu kasaba binlerce hasta ve canini veren igin yas tutmakta ve 1980’lerin
basindan beri kuvvetli bir toplumsal hareketi biiyiiterek adalet i¢in savasmakta®.

18 «conscious manslaughter’, ¢n.

19 “Cour de Cassation”, ¢n.

20 Chambre criminelle de la cour de cassation, 25 septembre 2012, appeal 1082938 JCP G,
19 novembre 2012, 1243.

L tribunal correctionel’, ¢n.

22 Rossi G. Eternit, la fibre tueuse, le combat pour la justice de Casale, ville martyre de
I’amiante. (Translated from the Italian). Paris: La Découverte, 2012.



Italyan savci Raffaele Guariniello’un inisiyatifi ile baslayan Torino’deki Eternit ceza davas,
Eternit gibi uluslararasi bir sirketin “kasith felaket” olarak siniflandirilan bir davada ceza
mahkemesinin dnline sorumlu olarak getirilmesi agisindan diinya tarihinde bir ilktir.

Boyle bir felaket nasil olustu? Asbest, solunum organlari tizerindeki etkileri 19uncu yiizyilin
sonlarindan bu yana bilinen bir mineraldir. 1930'larda asbest endustrisi asbestin kanserojen
ozelligi oldugunu ispatlayan arastirmalarini nihayete erdirmisti. O zamanlar, kesin 6limler
olacagi bilinmesine ragmen bu 6liimlerin asbeste maruziyetten 30 y1l sonra gergeklesecek
olmas1 nedeniyle etkilenen bireylerin maruz kalma sonucunda 6ldiigiiniin ispatlanmasinin zor
olacagi inanciyla sonuglarin gizlenmesine karar verildi. Ancak Selikoff adl1 bir biliminsaninin
1960larda ABD’deki yalitim ¢alisanlar arasinda yiiksek seviyede akciger kanseri iizerinde
yaptig1 aragtirmalardan sonra asbestin Oliimciilligii halka duyurulmaya baslandi.

Ardindan asbest endiistrisinin, asbestin saglik tizerindeki etkilerini gizleme stratejisi,
‘muhtemel saldirilar1 6nleyici saldirgan’ denilebilecek bir sekil aldi. 24-25 Kasim 1971 de,
endustrinin inisiyatifi ile ilk Uluslararas1 Asbest Bilgi Gruplar1 Konferansi diizenlendi. Bu
konferansa 11 farkl iilkeden 35 “bilgi grubu” katildi. Hedef, asbestin saghiga etkileri
hakkindaki bilimsel arastirmalar Uzerindeki kontrolii saglamak ve gesitli asbest iireten ve -
tlketen tlkelerin hukimetlerinin asbest ile alakali hastaliklarin 6nlenmesi ve tazminat
6denmesi konusunda asbest endstrisine kars1 kabul edilemez “saldirilar” olarak algilanacak
sert duzenlemeler getirmemeleri igin lobi faaliyetleri organize etmekti. Diinyanin 6nde gelen
asbest iireten uluslararasi firmalar1 tarafindan insa edilen kiiresel dezenformasyon stratejisi
sayesinde bu sanayinin Avrupa’da 21linci yiizyil basina kadar yasaklanmadan
surdurulebilmesi saglandi.

Savcilik iddianamesini, kasten adam 6éldirme veya fiziksel glivenlige miidahale temelinde
hazirlamak yerine, bilingli olarak — zararlarinin elimine edilmesi veya bunlara dair koruyucu
onlemlerin alinmasi1 gibi- glivenlik 6nlemlerinin alinmadigi temelinde hazirladi, ki bu ihmalin
sonucu caliganlarin ya da halkin giivenligini tehdit eden bir “felakete” déniismesi durumunda
daha agir hesaplanmakta idi. .

Mahkeme Eternit’in sirket yoneticileri hakkindaki su¢lamalari, durum hakkindaki sorumsuz
davranistan dogan yalan beyanlarim? alintilayarak onayladi. italya’da dava yasasi ihmal sugu
ile hileli niyet arasinda ayirim yapar. Sonrasi ciddiyetine gore ii¢ kategoriye boliiniir:
sorumsuz davranigtan dogan yalan beyan, dogrudan yalan beyan ve ¢unin arasindaki en
ciddi suc olan kasith yalan beyan.?* Mahkeme saniklari, suglularin eylemlerinin bu sekilde
bir sonu¢ dogurmasi olasiligi oldugunu 6ngorebilecek oldugu fikrine dayanan sorumsuz
davranistan dogan yalan beyan sugundan mahkdm etti. Bu su¢ seklinde davalilarin sonuca
sebep olmak gibi bir niyetleri yok idiyse de, sonucun kendi is organizasyonlar1 nedeniyle
aci1ga ¢iktigini kabul ettikleri varsayilir, ki bu da riskin kendisini kabul ettikleri seklinde
degerlendirilebilir.

13 Subat 2012°de Torino’da Isvigre Eternit’in eski CEO’su Stephan Schmidheiny ve Belgika
Eternit’in eski CEO’su Louis Cartier de Marchienne asbest kurbanlarina karsi islemis

2 'misrepresentation’, ¢n.

# ‘reckless misrepresentation, direct misrepresentation and intentional misrespresentation’, ¢n.



olduklar1 suglardan dolay1 16sar y1l hapse mahk(m edildiler. iki CEO ayrica devlet
memurlugundan siiresiz olarak ve devlet ihalelerine katilmaktan ise 3 sene boyunca men
edildiler ve hukuki taraflara yiiklii tazminat 6demelerine hilkmedildi. 3 Haziran 2013%
tarihinde Torino Temyiz Mahkemesi bu karari, Stephan Schimdheiny’nin cevre felaketine yol
acmaktan suclulugunu da dahil ederek onayladi. Schmidheiny’nin hapis cezasi 18 yila
¢ikarildi ve bu konuda bildirim yapan herkesin asbeste maruz kalmis oldugu kabul edilerek
maruz kalan kisi basina 30.000.-Euro 6demesine karar verildi. Mahkeme ayrica kovusturma
sirasinda Louis Cartier de Marchienne’nin de hayatini kaybetmis oldugunu tespit etti.

Torino’daki Eternit davasinda kazanilabilecek olan en 6nemli yasal prensip yargiglar
tarafindan formiile edilen ‘gerceklerin cezai karakterizasyonu’dur. Zira italya’da kasitsiz
adam 6ldlirme ve kasitsiz yaralama suglar tiizel kisilikler olan sirket suglarina
uygulanamamaktadirlar.

Bu nedenle Savci Raffacle Guariniello sorusturmasini esasinda ¢oken binalarin verdigi
zararlarin sorusturulmasi igin yasalastirilmis olan “cevresel felakete sebep olma” sugu ile
temellendirdi. O, mahkemenin de ayn1 fikirde oldugu iizere, Eternit ve Thyssen
yoneticilerinin “sorumsuzca davranistan dolay1 yalan beyan” (suclular yonetiminde
bulunduklar1 is organizasyonunun sonuglarinin bu sekilde zararlara sebep olma olasiligini 6n
gordiikleri varsayilarak) sucunu islediklerine inaniyordu. italya’da sorumsuzca davranistan
dolay1 islenen suglar, sucu isleyenlerin yasay1 bilerek ¢ignedigi kabul edilerek daha uzun
hapis cezasi ile cezalandirilan kasith suglar olarak siniflandirilir.

Thyssen davasinda, riskin bilindigi yonundeki kanit, tesisisin yangin sondiirme
donanimlarinda iyilestirme kararinin birkag y1l ertelenmesi kararinda bulundu. Yanginin
¢ikmis oldugu atdlyedeki sistemin uygun hale getirilmesi isi de ertelenmisti.

Fransa ve Italya’da asbest meselesine yaklasim konusunda hemen hemen hig fark yoktur.
Fransiz endiistricilerinin asbestin saglik tizerindeki etkilerini gizlemekteki rolleri, 6zellikle
Fransa’da iki blyuk asbestli gimento Ureten, Eternit ve Saint-Gobain davalari ele alindiginda,
Torino’da mahkdm edilenlerden hig bir sekilde az degildir. Bu sirketlerin ve baska birgok
sirketin yoneticilerinin “mazereti olmayan / bilin¢li isveren taksirleri” oldugu tespit edilmistir
ve Italya’da “kasith felaket” olarak adlandirilan suca istirak etmislerdir. Ayrica Eternit
sirketinin Korsika’daki madeni, Yeni Kaledonya’daki Societé Le Nickel tesisi, askeri
tersaneler, nikleer, kimyasal, celik, otomobil, havacilik ve uzay endiistrisi, biiyiik insaat
firmalari, toplu tasima ve bdyle devam eden listeyi de unutmamamiz gerekir. Fakat Fransa’da,
savcilar politik (ve bu nedenle ekonomik) otoritelerin her zaman etki alaninda olmuslardir.
Savcilik kendi inisiyatifi ile bu tip sirketlerin i¢ledigi toplumsal suglar i¢in yasal sorusturma
baslatmadi. Kurbanlar Fransa’daki asbest endiistricileri hakkinda sikayette bulundular ve
1995’ten bu yana en sonunda davanin baslamasini bekliyorlar.

Fransa’daki diger davalarda, “bagkalarinin hayatin1 tehlikeye atmak™ sugu temelli cezai
mahkamiyetler verildi. Ornegin, 30 Ekim 2007 tarihli bir kararda, Temyiz mahkemesi
endiistriyel kursun kirlenmesinden sorumlu olan bir girketi bagkalarinin hayatini tehlikeye

% Corte d’Appello di Torino, Sezione Terza Penale. Sentenza del 03 giugno 2013,
pubblicata 02 settembre 2013.



atmak sucundan?®® mahkdm etti. Ceza, sirketin bu olay gerceklestigi donemdeki davramislarina
bakilarak, bu davraniglarin sonuglarinin etkisini géstermesi beklenmeden verildi. Bu karar
Ozellikle ilk maruziyetten uzun siire sonra zararin agiga ¢ikacagi kanserojen maddelere maruz
kalma durumu iceren davalar ile iliskilidir.

Bir Endustriyel Kaza: AZF Fabrikasi Patlamasi; Toulouse Temyiz Mahkemesi, 24
Eylul 2012

21 Eyliil 2001 sabah1 gergeklesen TotalFinaElf grubunun, Toulouse sehri, AZF Grande
Paroisse tesisindeki siddetli patlama, diizinelerce 6limle ve binlerce yaraliyla sonuglandi. Bir
gazeteci tarafindan birkac dakika sonra telefonla irtibata gecilen Total grubu tesisinin icra
Kurulu Bagkani, resmi bir sekilde soyle bir agiklama yapti: “Biz ISO 14000 Belgesine sahibiz,
bu bir kaza olamaz!” Bu uluslararasi standart, sirketleri denetleyen ve kalite belgesi ile
belgelendiren, 0Ozel bir standart diizenleyici kurulus (ISO) tarafindan tevdi edilmektedir. 1ISO
14000 Standardi ¢evre koruma standartlarina uygunluk ile ilgili bir belgedir. S6z konusu
sanayi grubu, kimyasal kaza teorisini kabul etmeyi reddederek ve bu olayin New York Dinya
Ticaret Merkezi‘ne saldirinin gergeklestigi tarih olan 11 Eyliil 2001°e ¢ok yakin bir tarih
olmasin1 kullanarak, terérist saldirt senaryosunu benimseyerek, gecikmeden miidafaa zincirini
olusturdu.

Savci, hem gergek bir kisi olan Grande Paroisse fabrikasi bagkanini hem de sirketin tiizel
kisiligini, taksirle?” adam &ldiirme (ceza kanunu madde 221-6), taksirle fiziki yaralama (ceza
kanunu madde 222-19), taksirle baskalarinin miilkiine zarar verme (ceza kanunu madde 322-
1) ve galisanlarin giivenligini saglayacak gerekli dnlemlerin alinmasinda ihmal suglarini isnad
ettirdi. Ceza mahkemesi, siralanan suglarin sonuncusu ile ilgili olarak, sirketin tist diizey
yoneticisini sugsuz buldu, savci beraat kararina itiraz etmedi ve bu nedenle bu sonuncusu,
mahkeme hiikmii olarak finalize oldu. Ote yandan, Savcilik, diger suglarla ilgili olarak Ceza
Mahkemesi'nin beraat kararina itiraz etti ve Toulouse temyiz mahkemesi sonug olarak
mahkdmiyet karar1 verdi.

Yargilama siireci, temyiz mahkemesinin adaletine ulasincaya kadar bu kez, aslen savcinin
inisiyatifi ile 24 Eylul 2012’e kadar tam 10 yil siirdii. Felakette bir oglunu kaybeden ve
Toulouse association de familles endeuillées AZF’a (Toulouse AZF magdur / Yastaki Aileler
Birligi’ne) baskanlik eden Gérard Ratier, derinlemesine belgelendirilmis bir kitabinda, Total
Grubunun cezai sorumluluktan kurtulmak i¢in ne pahasina olursa olsun ¢abaladigina dikkat
cekti. Bu ¢abalara, i¢ denetim komitesince belirlenen gercekleri gizlemek, yargi ile gergekleri
ortaya ¢ikaracak gerekliliklere karsi gelmek, kimyasal kaza ile ilgili delilleri reddetmek?®,

%6 Chambre criminelle de la cour de cassation, 30 octobre 2007, pourvoi no. 06.89365,
Bulletin, 2007 no. 261, confirmé le 21 septembre 2010 Chambre criminelle de la cour de
cassation, 21 septembre 2010, pourvoi no. 09-86258, inédit. For more information, visit
www. legifrance.gouv.fr.
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Grande Paroisse’in Toulouse’daki mahallinin, 21 Ekim 2001°deki gegici alt tageronu olan ve
kazada 6len Mr Jandoubi’yi insafsizca su¢lamak dahildi.

24 Ekim 2012 tarihli kararin agiklarken, Toulouse Temyiz Mahkemesi sunlar1 belirtmistir:

“Sehir ici bolgesinde, Seveso 11 ‘de kurulmus olan ylksek kapasiteli tesisin Muduri Mr.
Biechlin’in, nitrat ile Klorin drtnlerinin karigtirilmasinin doguracagi risklerin farkinda
olmamasi miimkiin degildi. “

Temelsiz addeddigi diger senaryolar1 reddederek, Toulouse Temyiz Mahkemesinin Baskani
mahkemece kararlastiritlan mahkumiyetlerin listesini okudu. Biechlin’in, AZF tesis bolgesinin
alt tageron isgilerinin maruz kaldig risklere kars1 umarsizlik, atik yonetimi organizasyonu
konusundaki ihmal ve iginde tehlikeli ve karsilikli etkilesim icine girebilen kimyasallarin
kullanildig1 alanlarin etkin kullanimi ve dagilimi konusundaki 6nlem eksikligi gibi suglarini
vurguladi. Toulouse Temyiz Mahkemesi, taseron olarak ¢alisan sirketlerin ¢alisanlarina
verilen egitim ve kimyasal maddelerin tehlikesi hakkinda bilginin yetersizligine dikkat
cekerek karar gerekgesini sonlandirdi:

“Bu isnad edilen suclar icerisinde, ¢alisanlari risk altinda olduklar1 bir pozisyona onlara bu
riskle micadele edecek kaynaklar1 vermeden gondermelerine dair isletme Karari, tiim isletme
bilgisi ve farkindalikla verildigi i¢in en ciddi olanidir ve sonug olarak 21 Eylil 2001
Patlamasi'nin ortaya ¢ikardigi gergeklerinin agikca gosterdigi lizere onlar sadece ¢alisanlari
riske atmadilar, bunun 6tesinde biitiin tesis ve hatta Toulouse’un bittn nifusunu strekli bir
tehlike altina soktular.”

Biechlin, 1 yil nezarette kalmak kosuluyla, 3 yil hapisle cezalandirildi ve ayrica, 45.000 Euro
para cezasina ¢arptirildi. Grande Paroisse sirketi, yasanin izin verdigi en yiliksek miktarda,
yani 225.000 Euro para cezasi ile cezalandirildi. Durugsmadaki ihmalin sonuglar1 géz oniinde
bulunduruldugunda, bu kararlar, az miktarda sayilacak bir meblaga karsilik gelmekteydi.
Bununla birlikte, cezai mahkumiyetlere ilaveten, hukuki taraflara tazminat olarak milyonlarca
Euro 6denecekti. Cok riskli sanayi isletmelerinde ¢ok sik rastlanan is, risk ve sorumlulugun
tageronlara aktarilmasi siireci bu gerekgeli karar ile mahkum edilmis oldu. Bu karara karsi
sirket, bir list derece mahkemeye basvurmus durumda.

Toulouse Temyiz Mahkemesinin 24 Ekim 2012°de verdigi karar tarihsel 6neme sahiptir.
Birincisi, bu karar bir tesis oneticisinin, bir endistriyel kaza ile ilgili olarak hapisle
cezalandirildigi yil olan 1976’dan beri Fransa’da ilktir. ikincisi, bu yargilama siireci, taseron
firmay1 tek sorumlu olarak sunan Fransa Is Kanunu biinyesinde, ¢ogunlukla yasal
sorumluluktan korunan ana igveren sirketlerin yararlandigi dokunulmazlik duvarinda bir gedik
acti.

Bu karar, ayrica, bu tiir davalarda ¢izilecek nedensellik bagini karakterize eden diger ilkeleri
de tanimlamaktadir. AZF Srneginde, Yilksek Mahkeme?® yarg: siirecindeki, pek ¢ok
senaryoyu (terdrizm, meteorit diismesi, elektrik kagagi ve pek ¢ok baskalari..) kararl bir
bigimde reddetmistir. Ancak Mahkeme ihmal ile kaza arasindaki nedensel bagin kesin degil,
muhtemel, yani hipotetik oldugu, kimyasal kaynakli bir kazanin kuvvetle muhtemel olmasi ile
sirketin vahim ihmali arasindaki gri bir alanda konumlandig1 temellendirmesi ile sirketi
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sorumlu bulmadi. Zira dar bir yorumu dayatan Fransiz ceza yasasi, hatal1 davranis ve zarar
arasinda net nedensellik gerektirmekteydi.

Ancak, Toulouse Temyiz Mahkemesi, patlamanin diger muhtemel nedenlerini reddettigi i¢in
gerekcesinde sunlari ifade etmistir:

"... kazanin nedenin, birbiriyle uyumsuz malzeminin yukarida agiklanan sartlar altinda
tepkimesini olduguna dair en Kiguk bir siiphe dahi kalmamustir.” (Fransizca orjinalinden
cevrilmistir)

Sonuglar:

Bu durumlarin her biri ayr1 ayr1, cezai yargi usulleri miissessesinin arkasindaki olgular ve
mantiksal temelleri ¢gergevesinde kendine 6zgii olarak diistiniilebilecekken, gerek Avrupa’da,
gerekse uluslararasi diizlemdeki yasa yorumcularini, kararlarin arkasindaki yonelimleri
sorgulamaya sevkedecek ortak 6zelliklere de sahiptirler. Bu yonelimler sayesindedir Ki,
caligma kaynakli ya da gevresel tehlike durumlarinda, sanayi gruplarinin yoneticilerinin—Ki,
bunlar gercek kisidirler-ve sirketlerin -tiizel kisiliklerin- sorumluluklari sorgulanabilir ve
cezalandirilabilir olmasi garantiye alinacaktir.

[lk olarak, bu ti¢ durumun hepsinde, alt kademelerdeki calisan ve yoneticilere degil, sinai
stratejileri segcmek konusunda sorumlu olan sanayiciler aleyhine para cezalar1 getirilmistir. Bu
noktada, ii¢ yargilama siirecinde de, saniklar tarafindan gelistirilen stratejilerde belirginlesen
ve adalet sisteminin kural ve gereklerine kars1 gelistirilen tavir dikkate degerdir. ikinci
olarak, mahkeme kararlari, istemsiz olarak / taksirle adam 6ldirme ya da yaralama
konusunda, kurbanlar1 ve onlarin mirasgilarinin zararlarini telafi etmeye odaklanan
durumlarla sinirlanmamislardi. Ornegin Italyan Ceza yargilamasi sistemi, sorumluluklar
ortaya koyulan bolgesel yetkilileri asbest sozkonusu oldugunda dekontaminasyon', ulusal
saglik sigortasi kurumunu ise asil ekonomik yiikii tasimak tzere yukumltluklendirebilir.

Nihayetinde, italyan ve Fransiz mahkemeleri kararlarinda, sanayi gruplarinin yéneticileri
tarafindan yapilan stratejik tercihlerle olusan yapisal ve yonetimsel yanliglar1 da konu etmeye
basladilar. Torino mahkemeleri Ust diizey yoneticiler tarafindan yapilan bu secimlere
baglanabilecek giivenlik zaaflar1 buldular. AZF 6rneginde, Toulouse Temyiz Mahkemesi'nin
karari, altigverenin is¢ilerine verilen bilgi ve egitim zaafiyetinin, anaisverenin ciddi bir gérev

Avrupa’da sanayi kazalarinda sorumlulugu bulunanlarin dokunulamazligi duvarinda gedik
acan bu davalarda kaydedilen ilerlemeler, sirket suglarinin cezalandirilmasi konusunda rutin
ceza yargilamalarina alternatifler konusunda diistiniilmeye deger bir ortam yaratmistir. Kita
Avrupa’sinin bazi tilkelerinde bu tip sosyal ve ¢evresel suclari yargilamakla yetkilendirilecek
bir Avrupa Ceza Mahkemesi kurmak (izere sosyal hareketler olusmaktadir. Iscilerin, halkin
ve ¢evrenin esenligini olumsuz etkileyen sanayi suglarini teshis edip, engellemeye adanmis
bir sivil toplum 6rgitii olan Interforum cercevesinde ise hem ulusal hem de supranasyonal
Avrupa Caza Hukuku sistemleri icerisinde reformu savunularak, Ceza Hukuku'ndaki 'kasit
unsuru' kavraminin yeniden tanimlanmasi, bu haliyle iptal edilmesi ve 'basit riza' kavramu ile
ikamesini 6nerilmektedir. "Bilingli farkindalik ve Ceza Hukuku'nun yasaklamalarini ihlal
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etmek i¢in 0zgiir irade" olarak tanimlanan kasit ile 'sirketin eylemlerinden dogan,
ongoriilebilecek sonuglarin kabul edilmesi' seklinde tanimlanan riza arasinda bir fark oldugu
gozetilmelidir. Bu baglamda 'riza', zimni1 muvafakat® kavramima yakin diismektedir. Bu
farkin gbzetiliyor olmasi, sonuglarina kasitla onay verilmis herhangi bir 6rgiitlii / sirket
eylem/ine sorumluluk atfedebilmesine imkan saglayacaktir. Yukarida serimlenmeye ¢alisiimis
karar gerekgeleri, Ceza Hukuku'nda veya tefsirinde davalar esnasinda mobilize olan
sendikalar ve magdur organizasyonlarinin miicadele ettigi hatta bir doniisiime kap1 aralayacak
potansiyel tagimaktadirlar.

%0 "acquiescence”, ¢n.
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